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Crecimiento econémico
y desarrollo humano

arelacién entre crecimiento economi-

co (CE) y desarrollo humano (DH) es
compleja y cambiante, y; por lo tanto,
jeta a debate y discusién, Las impli-
cancias de este debate se suelen resumiren
dos alternativas de politicas, que realmente
noson antagénicas pero que suelen contra-
ponerse en términos politicos: i) crecer para
distribuir, o ii) invertir en capital humano
para crecer. Mientras la primera opcion enfa-
tiza el nexo entre el crecimiento econdmico y
el desarrollo humano, la segunda subraya la
trayectoria contraria, del desarrollo humano
al crecimiento econdmico.
i{Qué alternativas de CE y DH existen?
Si analizamos las combinaciones posibles
entre CEy DH se pueden definir cuatro cua-

sin una activa politica social; no obstante,
algunos paises con sesgo a favor del DH si
pudieron pasar al circulo virtuoso. En este
sentido, no hay evidencia de queun esquema
sesgado al crecimiento econémico sin activa
politica social sea sustentable en el tiempo,
ya que este tipo de proceso suele llegar a un
punto muerto, es decir, a un punto en el que
debido a algtn shock interno o externo se
afecte el crecimiento econémico y traslade
la economia al cuadrante del circulo vicioso.
Esta incapacidad se debe a que estos paises
no logran echar a andar la retroalimentacion
del proceso de mayor crecimiento econdmico
amayor desarrollo humano.

JEn qué cuadrantes se encontraron los
paises en el periodo 1960-20007 Los paises
latinoamericanos, segiin Raniv y Stewart,
tendieron a situarse en los cuadrantes del
circulo vicioso o del desarrollo asimétrico
pro-desarrollo humano, Esto significa que,
en términos globales, los paises de la regitn
tuvieron un bajo desempefio econémico o

Pero ;qué ha ocurrido en el Perti en el
periodo no investigado todavia del 2000-
20102 Con el riesgo de dar una opinién en
términos absolutos, y no en relacién con los
otros paises (como ha sido en el caso del
trabajo antes mencionado), una hipdtesis es
que, araiz del boom de las materias primas
y de la expansién de la demanda interna de
los ultimos afios, el Perti se haya trasladado
al cuadrante asimétrico pro-crecimiento
econdémico con poca reduccion del indice
de desarrollo humano. La politica tributaria
y social no ha sido suficientemente activa
y enfocada para transitar hacia el circulo
virtuoso del crecimiento.

Esto genera mucha fragilidad a futuro, ya
que de mantenerse el crecimiento se necesita
un gobierno que: i) tenga el coraje de colectar
tributos a quienes estdn indebidamente exo-
nerados, eludan losimpuestos o no comparten
con el Estado (la sociedad) las sobreganancias
fortuitas que se generan, y i) tenga la visionde
asignar el gasto social en forma eficiente para
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con poco desarrollo hu-

mano, y el sesgado al de-

sarrollo humano con poco
crecimiento economico (ver Figura 1).

Mientras en los casos del circulo virtuo-
so y vicioso el nexo entre CE y DH es fuer-
te, y por ello el aumento (o reduccién) de
uno impulsa el aumento (o reduccidn) del
otro, en los casos de desarrollo asimétrico
la relacion entre ambas variables es muy
fragil. Esto altimo ocurre sea por la falta
de una efectiva politica tributaria y/o de
gasto social que hace que el crecimiento no
sea inclusivo, o por una inversion con poco
potencial de crear valor, lo que hace que el
desarrollo humano no se traduzca en mayor
crecimiento economico.

En un trabajo de investigacion empirica a
nivel mundial de hace ya una década, Gus-
tav Ranis y Frances Stewart], refiriéndose al
periodo 1960-2000, demuestran que ningu-
na economia gue comenzi con un sesgo a
favor del CE logré pasar al circulo virtuoso
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invirtieron en DH pero ello no se tradujo en
CE. En cambio, los paises de Asia oriental se
localizaron principalmente en el circulo vir-
tuoso y los del Africa en el circulo vicioso.
Pocos paises latinoamericanos aparecen
en la categoria del circulo virtuoso (por ejem-
plo, Chiley Costa Rica), mientras la mayoria
(Honduras, Bolivia, Uruguay, El Salvador,
Ecuador, Guatemala, Paraguay, etc) se sittian
en el cuadrante del circulo vicioso, y un nii-
mero reducido en los cuadrantes asimétricos
pro-desarrollo humano (Argentina) o pro-
crecimiento econémico (Colombia, Brasil,
Repriblica Dominicana). En el caso especifico
del Per, lo clasifican en promedio en el cua-
drante asimétrico pro-desarrollo humano,
aungue con décadas de tanto contraste (60's
diferentes a los 70's, a los 80's y a los 907} las
agregaciones para periodos largos se vuel-
ven complejas de entender.

sistema financiero), se podria

sin embargo volver a caer en la

desaceleracion del crecimiento

y en el circulo vicioso del estancamiento del
déficit de desarrollo humano.

Por eso, para asegurar una trayectoria
saludable, el nuevo gobierno debe combinar
de inmediato una politica que fomente un
crecimiento que no descanse enteramente
en el ciclo expansivo de las materias pri-
mas y que se sustente en la generacién de
valor de la actividad productiva buscando
su interconexién con el resto de las activida-
des econémicas. Pero este crecimiento debe
hacerse con mayor recaudacion, inversion
social del Estado y generacién de oportu-
nidades y capacidades para los que menos
tienen; solo asi nos moveremos al circulo
virtuoso del desarrollo econdmico. &

(1) “Crecimiento Econdmico y Desarrollo Humano
en América Latina"”, en Revista Econdmica de la
CEPAL No 78, Diciembre 2002.




